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Spolec¢na ustanoveni pro pisemnou a dstni zkousku profilové ¢asti
maturitni zkou$Kky z predmétu CESKY JAZYK A LITERATURA
pro Skolni rok 2025/2026

CESKY JAZYK A LITERATURA

1) Pisemna prace
Rozsah prace: minimalné 250 slov
Délka trvani: 110 minut v¢etné ¢asu na volbu zadani, 1ze pouzit pravidla ¢eského pravopisu

Pocet zadanych témat: 5


mailto:reditelka@szsberoun.cz

Kritéria hodnoceni: maximalng: 30 boda

Hodnoceni pisemné zkousky tvoii 40 % celkového hodnoceni zkusebniho predmétu.

2) Ustni maturitni zkouska
Pocet témat: 20
Ptiprava k tstni zkouSce: 20 minut

Doba trvani Gstni zkousky: 15 minut

HODNOCENI MATURITNI ZKOUSKY
VYPOCET ZNAMKY

CESKY JAZYK A LITERATURA

Maturitni zkouska z Ceského jazyka a literatury — profilova cast

Do profilové casti patii pisemna prace a ustni zkouska. V celkovém hodnoceni maturitni zkousky z CJL tvofi pisemna prace 40 % a ustni zkouska 60 %.



Hodnoceni maturitni zkousky z CJL (vypo&et znamKy)

neuspél, opakuje PP

neuspél, opakuje UZ

neuspél, opakuje UZ

neuspél, opakuje UZ

neuspél, opakuje UZ

Znamka z ustni zkousky Znamka z pisemné prace 40 | VaZeny Znamka z maturitni zkousky z CJL
60 % % prumér

1 1 1,0 vyborny

1 2 1,4 vyborny

1 3 1,8 chvalitebny

1 4 2,2 chvalitebny

1 5 - neusp¢l, opakuje PP

2 1 1,6 chvalitebny

2 2 2,0 chvalitebny

2 3 2,4 chvalitebny

2 4 2,8 dobry

2 5 - neuspél, opakuje PP

3 1 2,2 chvalitebny

3 2 2,6 dobry

3 3 3,0 dobry

3 4 34 dobry

3 5 - neuspél, opakuje PP

4 1 2,8 dobry

4 2 3,2 dobry

4 3 3,6 dostatecny

4 4 4,0 dostatecny

4 5

5 1

5 2

5 3

5 4

5 5

neuspél, opakuje PP a UZ




HODNOCENI MATURITNi ZKOUSKY PISEMNA PRACE CESKY JAZYK A LITERATURA

Casova dotace
Pisemna prace trva 110 minut vcetné ¢asu na volbu zadéni.

Pocet zadani
7.4k voli jedno z péti zadani pisemné prace.
Rozsah pisemné prace

Minimalni rozsah textu je 250 slov. Horni hranice rozsahu vymezena neni.

Povolené pomicky
Pravidla ¢eského pravopisu

Pro Zaky s ptiznanym uzplisobenim podminek (PUP) pro konani maturitni zkouSky se povoluji pomiicky uvedené v posudku pedagogicko-psychologickeé
poradny.

Hranice usp&nosti diléi zkousky z CJL konané formou pisemné prace
74k vykona zkousku usp&sné, pokud ziska alespoii tolik bodii, kolik &ini hranice ispésnosti zkousky (12 bodii).

Znamka z pisemné prace tvoii 40 % vysledného hodnoceni zaka z pfedmétu ¢esky jazyk a literatura.
p p y p yJazy

Hranice ispé$nosti 12 bodti Prevod bodii na znimku

Maximalni pocet bodii 30 bodt Znamka Body
1 vyborny 30 — 26 bodu
2 chvalitebny 25 —22 bodt
3 dobry 21 — 17 bodt
4 dostatecny 16 — 12 bodt
5 nedostateny 11-0 bodl




U zZaku s upravenymi podminkami maturitni zkousky bude pii hodnoceni zohlednén posudek skolského poradenského zarizeni.
(navySeni ¢asu konani zkousky, kompenzacni pomiicky a dalsi).

KRITERIA HODNOCENI PISEMNE PRACE Z CESKEHO JAZYKA A LITERATURY

Dil¢i zkouska konana formou pisemné prace ze zkuSebniho predmétu ¢esky jazyk a literatura (CJL) je hodnocena podle tif zakladnich kritérii, resp. Sesti
dil¢ich kritérii:

1A —téma, obsah

1B — komunikacni situace, slohovy ttvar

2A — pravopis, tvaroslovi a slovotvorba

2B — lexikum:

e adekvatnost jazykovych prostifedkti vzhledem ke komunikaéni situaci / slohovému utvaru
e  pouziti pojmenovani v odpovidajicim vyznamu

e  Sife a pestrost slovni zasoby

3A — vétna syntax, textova koheze:

e vystavba vétnych celkil
e odkazovani v textu
o  prostiedky textové navaznosti

3B — nadvétna syntax, koherence textu:

¢ kompozice textu
e strukturovanost a ¢lenéni textu
e soudrznost textu

e  zpusob vedeni argumentace




Kazdé z téchto dil¢ich kritérii je hodnoceno body na skdle 0 — 1 — 2 — 3 — 4 — 5. Maximalni dosazitelny pocet bodu za celou dil¢i zkousku je tedy 30.

V piipadé, kdy je pisemna prace v dil¢im kritériu 1A nebo v dil¢im kritériu 1B (Vytvoieni textu podle zadanych kritérii) hodnocena poc¢tem bodu ,,0%,
podle dalsich kritérii se jiz nehodnoti a vysledny pocet bodli za pisemnou praci je roven ,,0°. Zavazné se hodnoti 0 body, pokud text spliuje alespon jednu
z téchto charakteristik:

o Pisemnd prace nesplituje poZadavky na dil¢i kritérium 1A: text se prokazatelné nevztahuje k zadanému tématu, reflektuje zcela jiné téma.

o Pisemna prace nesplituje poZadavky na dil¢i kritérium 1B: text prokazateln¢ nevykazuje charakteristiky zadané¢ho utvaru a reaguje na jiné
vymezeni komunikaéni situace.

o Pisemna prace nesplituje poZadavky na stanoveny minimalni rozsah: text nesplituje pozadovany rozsah slov (tj. 250 slov), a to ani v rdmci
stanovené tolerance (minus 50 slov).

Predmétem hodnoceni je pouze autorsky text Zaka. Text prokazatelné€ ptevzaty z dostupného zdroje se nezapocitava do celkového rozsahu pisemné
prace, a neni tedy predmétem hodnoceni.

CJL - BODOVA SKALA HODNOCENI PISEMNYCH PRACI

0 1 2 3 4 5
e Text se nevztahuje e Text se od e Text se od e Textvzasadé e Text odpovida e Text plné odpovida
k zadanému tématu. zadaného tématu zadaného tématu v odpovida zadanému zadanému tématu a zadanému tématu a

podstatné odklani nékterych pasazich tématu a zaroveii je zarovei je téma zarovei je téma
a/nebo je téma odklani a/nebo jsou téma zpracovano v zpracovano funké¢né. zpracovano plné
Zpracovano nékteré textové pasaze zasadé funkéné. funkéné.
povrchné. povrchni.
e Text prokazatelné o Text vykazuje e Text vykazuje e Textvzasadé e Text odpovida zadané e Text plné odpovida
nevykazuje znacné nedostatky nedostatky vzhledem k odpovida zadané komunika¢ni situaci a zadané komunikadni

charakteristiky
zadaného ttvaru a
reaguje na jiné
vymezeni komunikaé¢ni
situace.

vzhledem Kk zadané
komunikaéni situaci a
zadanému utvaru.

zadané komunikaéni
situaci a zadanému
utvaru.

komunika¢ni situaci a
zadanému utvaru.

zadanému ttvaru.

situaci a zadanému
utvaru.

e Pravopisné a
tvaroslovné chyby se
vyskytuji ve vysoké
miie

(10 a vice chyb)l.

e Chyby maji
zasadni vliv na

e Pravopisné a
tvaroslovné chyby se
vyskytuji ve vétsi
mife

(8-9 chyb).

e Chyby maji

vliv na ¢tenaisky

e Pravopisné a
tvaroslovné chyby se
vyskytuji ¢asto (6-7
chyb).

e Nékteré chyby
maji vliv na étenarsky
komfort adresata.

e Pravopisné a
tvaroslovné chyby se

objevuji misty (4-5 chyb).

e  Chyby v zasadé
nemaji vliv na
¢tenaisky komfort
adresita.

e Pravopisné a
tvaroslovné chyby se
objevuji jen ojedinéle
(2-3 chyby).

e  Chyby nemaji vliv
na ¢tenaisky komfort
adresata.

e Pravopisné a

tvaroslovné chyby se témér

nevyskytuji (0-1 chyba).
o Piipadné chyby
nemaji vliv na
¢tenai'sky komfort
adresata.




¢tenai'sky komfort
adresita.

komfort adresata.

e Slovni zasoba je
nemotivované chuda

aZ primitivni.

eV textu se vyskytuji
ve vysoké mife vyrazy,
které jsou nevhodné
volené vzhledem k
oznacované skutecnosti.

e Volbaslov a
slovnich spojeni
zasadné narusuje
porozuméni textu.

e Slovni zasoba je
nemotivované chuda.

eV textu se ve vétsi
mife vyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné
volené vzhledem k
oznacované
skute¢nosti.

e Volbaslov a
slovnich spojeni
narusuje
porozuméni textu.

e Slovni zasoba je spiSe

chuda.

eV textu se ¢asto
vyskytuji vyrazy, které
jsou nevhodné volené
vzhledem k oznacované
skute¢nosti.

e Volbaslova
slovnich spojeni obcas
narusuje porozuméni
textu.

e Slovni zasoba je
vzhledem ke zvolenému
zadani postacujici, ale
nikoli potfebné pestra a
bohata.

e 'V textu se misty
vyskytuji vyrazy, které
jsou nevhodné volené
vzhledem k oznacované
skute¢nosti.

e Volba slov a slovnich
spojeni

v zasadé nenarusuje
porozuméni textu.

e Slovni zasoba je
spiSe bohata, rozmanité
lexikalni prostiedky

jsou témér vzdy funkéni.
e V textu se jen
ojedinéle vyskytne vyraz,
ktery je nevhodné voleny
vzhledem k oznacované
skutecnosti.

e Volbaslova
slovnich spojeni
nenarusuje porozuméni
textu.

e Slovni zasoba je
motivované bohata,
rozmanité lexikalni
prostredky jsou plné
funkéni.

e 'V textu se
nevyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné
volené vzhledem k
oznacované skute¢nosti.

e Volbaslova
slovnich spojeni
nenarusuje porozuméni
textu.

e Vystavba
vétnych celki je
nemotivované
jednoducha az
primitivni, nebo je ve
vysoké mife
pretiZena.

o Syntaktické
nedostatky se v textu
vyskytuji ve vysoké
mife.

e Nedostatky maji
zasadni vliv na
¢tenai'sky komfort
adresata.

e Vystavba vétnych
celkii je nemotivované
jednoducha, nebo je ve
vetsi mii‘e pretiZena.

e Syntaktické
nedostatky se v textu
vyskytuji ve vétsi mife.
¢ Nedostatky maji
vliv na ¢tenaisky
komfort adresata.

e Vystavba vétnych
celki je spise
jednoducha, nebo
pretiZena.

o Syntaktické nedostatky
se v textu vyskytuji obcas.

o Nedostatky maji
obcas vliv na ¢tenarsky
komfort adresata.

e Vystavba

vétnych celki je v
zasadé promysSlena

a syntaktické prostiedky
jsou vzhledem ke
komunika¢ni situaci v
zasadé funkéni.

e Mistysev

textu objevuji
syntaktické
nedostatky.

¢ Nedostatky maji
misty vliv na ¢tenaisky
komfort adresata.

e Vystavba vétnych
celkii je promyslena a
syntaktické prostiedky
jsou vzhledem ke
komunikaéni situaci
témé¥ vzdy funkéni.

o Syntaktické nedostatky

se v textu vyskytuji jen
ojedinéle.

¢ Nedostatky nemaji
vliv na ¢tenafsky
komfort adresata.

e Vystavba vétnych
celkii je promyslena a
syntaktické prostiedky
jsou vzhledem ke
komunika¢ni situaci plné
funkéni.

e  Syntaktické nedostatky
se v textu témér
nevyskytuji.

o Ctenarsky komfort
adresata neni narusovan.

e Text je nesoudrzny a
chaoticky.

o Clenéni textu je
nelogické.

o Textje
argumentacné
nezvladnuty.

e  Adresat musi
vynaloZit velké 1sili, aby
se v textu zorientoval,
nebo se v textu
neorientuje viibec.

o Kompozice textu je
nepiehledna.

eV {lenéni textu
se ve vEtsi miie
vyskytuji nedostatky.
e Argumentace

je ve vétsi mife
nesrozumitelna.

e Adresat musi
vynaloZit usili, aby se
v textu zorientoval.

o Kompozice
textu je spiSe
nahodila.

eV ¢lenéni textu se

¢asto vyskytuji nedostatky.

e Argumentac

e je oblas
nesrozumitelna.

e Organizace textu
ma vliv na ¢étenarsky
komfort adresata.

o Kompozice textu
je v zasadé vyvazZena.
e Text je aZ na malé
nedostatky vhodné
¢lenén a logicky
usporadan.

e Argumentace

je vzasadé
srozumitelna.

e Organizace textu v
zasadé nema vliv na
¢tenaisky komfort
adresata.

o Kompozice textu je
promyslena a vyvaZena.
e Text je vhodné
¢lenén a logicky
uspoiadan.

e Argumentace je
srozumitelna.

e Organizace textu
nemai vliv na ¢tenarsky
komfort adresata.

o Kompozice textu je
precizni.

e Text je vhodné

¢lenén a logicky
uspoiadan.

e Argumentace je velmi
vyspéla.

e Organizace textu
nema vliv na ¢tenafsky
komfort adresata.




Hodnoceni rozsahu

Minimalni rozsah textu je 250 slov (je tolerovano minus 50 slov). Horni hranice rozsahu vymezena neni.

Pocitani slov pisemné prace

Jako jedno slovo se pocitaji:

o predlozky jednoslovné (s = 1 slovo; za ucelem = 2 slova)

o spojky

o zajmena

. citoslovce (ach ouvej = 2 slova)

o zkratky a zkratkova slova (JAMU = 1 slovo; Cedok = 1 slovo)

o viceslovna vlastni jména a nazvy (Petr Novdk = 1 slovo; Zd'ar nad Sézavou = 1 slovo)

° ¢islovky (5 lidi = 2 slova; pét lidi = 2 slova; 720 korun = 2 slova; sedm set dvacet korun
=2 slova)

. rozepsané datum (/0. 7ijna 2013 = 1 slovo; V Praze 25. kvétna 2013 = 3 slova)

o adresy, resp. jejich ¢asti (pepa@seznam.cz = 1 slovo, Machova 20 = 1 slovo,

170 00 Praha 7 — Holesovice =1 slovo)

e slozena ptidavné jména (Cesko-anglicky slovnik = 2 slova)

Predmétem hodnoceni je pouze autorsky text Zaka. Text prokazatelné prevzaty z dostupného zdroje se nezapocitava do celkového rozsahu pisemné
préce, a neni tedy predmétem hodnoceni.

Zaclenéni vychoziho textu do pisemné prace

74k muze do své pisemné prace funkéné zaclenit vychozi text. Pouhé opsani vychoziho textu se viak nezapo¢itava do celkového rozsahu pisemné
prace, nejedna se totiz o autorsky text zaka, ktery bychom mohli hodnotit. Stejny postup je, pokud zék doslovné pievezme téma zadani jako nadpis.


mailto:(pepa@seznam.cz

Otazniky v jednotlivych oblastech hodnoceni

Kritérium 1: Vytvoreni textu podle zadanvch kritérii

Pro hodnoceni pisemnych praci plati vnitini podminka hodnoceni, tedy pisemna prace, ktera nespliiuje pozadavky na 1. kritérium (reaguje na jin¢ téma
nebo nevykazuje charakteristické rysy zadaného slohového utvaru / nerespektuje zadanou komunikacni situaci), je celkové hodnocena 0 body a v dalSich
kritériich se nehodnoti.

1A: obsah pisemné prace a jeji téma
Hodnoti se, NAKOLIK je téma splnéno a JAK je zpracovano.
1B: slohovy utvar a komunika¢ni situace

Hodnoti se, ZDA a JAK se zak orientuje v komunikaéni situaci, resp. funkénim stylu a ttvaru.

Kritérium 2: Funkéni uziti jazvkovych prostredku

2A: pravopis, tvaroslovi a slovotvorba

Hodnoti se POCET chyb a jejich CHARAKTER. V ramci kritéria 2A je vymezen poéet chyb, kvantifikace chyb se viak tyka pouze tohoto kritéria.

Pti hodnoceni pravopisu se rozliSuje ,,hruba* a ,,maléd* chyba, pfi¢emz se navazuje na tizus, ktery je v ¢eském Skolském prostiedi bézny.

Dvé ,,malé* chyby odpovidaji jedné ,,hrubé*. Ptipadné chyby v bodovém pasmu 4 a 5 bodii nemaji zavazny charakter.

Nepostihuji se opakované chyby:

e 74k neumi napsat sprezku ,,vfom* — tato spfezka je pii opakovaném pouziti chdpéana jako jedna chyba, ale chybny zapis kazd¢ jiné sprezky je dalsi chyba

o 7ak napiSe chybné koncovku pfticesti ¢inného ,,Hanka a Jana jeli do meésta‘, ve vsech dal$ich spojenich typu ,,Hanka a Jana se dohadovali* se chybna
koncovka znovu nezapocitava, ale dalsi chybné koncovky v tomto jevu uz je nutné za chybu povazovat (,,chlapci se ptaly)

Orientaéni rozliSeni hrubych chyb:

. ve vyjmenovanych slovech



o v pravidlech psani i/y po tvrdych a mékkych souhlaskach, v koncovkach slov

o ve shod¢ ptisudku s podmétem

. v psani velkych pismen

o v rozliSovani hranice slov

. v chybném psani piedpon

. v psani piedlozek

o v asimilaci znélosti

. v souhlaskovych skupinach

o v psani m&¢/mn¢, bé/bje, vé/vje, pe

o v interpunkci, pokud chyba ma vliv na porozumeéni textu
. v zéapisu piimé feci, pokud chyba ma vliv na porozuméni textu
o chyby ve slovotvorbé

Orientaéni rozliSeni malych chyb:

. v interpunkci, pokud chyba nem4 vliv na porozuméni textu

. v zapisu piimé feci, pokud chyba nema vliv na porozuméni textu
o v kvantité hlasek

. v nespravném déleni slov na konci fadku

. ve vynechani hlasek ve slove

U zaku s upravenymi podminkami maturitni zkousky bude pii hodnoceni zohlednén posudek $kolského poradenského zarizeni a v kritériu 2A
bude pripocten jeden bod. Kdyby Zak s upravenymi podminkami ziskal v kritériu 2A maximum bodi, jeden bod by se nepficital.

2B: vybér lexika

Hodnoti se $ife a pestrost pouzité SLOVNI ZASOBY, ADEKVATNOST jazykovych prostiedkil vzhledem k oznacované skuteGnosti a komunikaéni
situaci a vliv volby lexikélnich prostiedkti na POROZUMENI TEXTU.



Kritérium 3: Syntakticka a kompoziéni vvstavba textu

3A: vétna syntax, textova koheze

Hodnoti se celkovd VYSTAVBA VET, vyskyt NEMOTIVOVANYCH ODCHYLEK od pravidelné vétné stavby a vliv syntaktickych nedostatkt na
CTENARSKY KOMFORT ADRESATA.

3B: nadvétna syntax, koherence textu
Hodnoti se KOMPOZICE textu, CLENENI textu, zpiisob ARGUMENTACE a vliv organizace textu na CTENARSKY KOMFORT ADRESATA.
Faktické chyby

V textech, jejichz podstatu tvofi faktické informace (texty vykladového charakteru, referat), se ocekava, ze zak s témito fakty bude pracovat, nebude tedy
uvadét, ze napt. ,,Karel Capek il v 16. stoleti*. Tento typ chyby je mozné zohlednit v kritériu 3B.

Necitelnost textu

Pokud jsou v pisemné praci necitelné useky, které jsou tzv. maskovacimi manévry a maji zakryt neznalost pravopisu (napft. ,,s, které se tvafi jako ,,z%,
nebo 3 obloucky na misté, kde se zak rozhoduje, zda napsat ,,n“, nebo ,,nn*), jsou tyto jevy hodnoceny jako pravopisné chyby (2A).

V jiném ptipad¢ se necitelné tseky promitnou do kritéria 3B, narusuji totiz koherenci textu.

Pokud je text (nebo jeho podstatna ¢ast) necitelny, hodnotitel mé pravo pisemnou praci dale nehodnotit, prace bude tedy hodnocena 0 body. V takovych
pfipadech by bylo vhodné praci zkonzultovat jesté s jinym hodnotitelem.

Hodnoceni textu jako celku

Pisemna prace se hodnoti jako komplex, pfi hodnoceni je tfeba brat v ivahu jevy jak negativni, tak pozitivni.
Zavéreény komentar

Zavérecny komentai je soucasti hodnoceni, pokud je pisemné prace hodnocena pod hranici GispéSnosti.

Idealni podoba komentate:

o Pokud je prace hodnocena 0 body —> hodnotitel se vyjadiuje pouze k 1. kritériu a konkrétné doklada, jakym zptisobem nebylo naplnéno



(napt. Text v zdasadé odpovida zadanému tématu a téema je zpracovano v zasadé funkcné, pisatel se vénuje problematice nahody v lidském Zivote. Text ale
nenaplnuje charakteristiky zadaneho utvaru, prdci nelze povazovat za vypravovani, jedna se o text uvahového charakteru.)

o Pokud je prace hodnocena 2 — 11 body = hodnotitel se vyjadiuje ke v§em Kritériim.

Forma komentate se opira o formulace z bodové Skaly.

Ustni zkou$ka z &eského jazvka a literatury pied zkuSebni maturitni komisi

Hranice usp&nosti diléi zkousky z CJL konané formou ustni zkousKky
74k vykona zkousku tspésng, pokud ziska alespoti tolik bodi, kolik &ini hranice Gisp&snosti zkousky.
Dil¢i zkouSku, konanou formou ustni zkousky, vykona Zak Gspésné, pokud dosahne nejméné 13 bodi.

Znéamka z Gstni zkousky tvoti 60 % vysledného hodnoceni Zédka z pfedmétu cesky jazyk a literatura.

Pievod bodii na znimku
Znamka Body
Hranice ispé$nosti 13 bodil 1 vyborny 28 - 25 bodl
Maximalni pocet bodti 28 bodi 2 chvalitebny 24 - 21 bodl
3 dobry 20 - 17 bodt
4 dostateény 16 -13 bodl
5 nedostatecny 12 - 0 bodl

U 74kt s upravenymi podminkami maturitni zkousky bude pii hodnoceni zohlednén posudek Skolského poradenského zatizeni.

Kritéria hodnoceni ustni zkousky z CJL

Dil¢i zkouSka konané formou ustni ze zkusebniho predmétu cesky jazyk a literatura je hodnocena podle ¢tyt nasledujicich kritérii:



1. Analyza uméleckého textu:
I. Cast: téma a motiv, ¢asoprostor, kompozi¢ni vystavba, literarni druh a zanr
II. ¢ast: vypraveéc / lyricky subjekt, postava, vypravéci zptsoby, typy promluv, versova vystavba III. ¢ast: jazykové prostredky

2. Literarnéhistoricky kontext literarniho dila

3. Analyza neuméleckého textu:
I. c¢ast: porozuméni textu, charakteristika komunikacni situace , II. ¢ast: funkéné stylové charakteristiky textu, jazykové prostiedky

4. Vypovéd’ v souladu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové kultury

Prvni a tfeti kritérium je roz¢lenéno na dil¢i kritéria, zak je tedy hodnocen celkem v 7 oblastech. Kazdé kritérium, resp. dil¢i kritérium je hodnoceno na
bodové Skale 0 — 1 — 2 — 3 — 4. Maximalni dosazitelny pocet bodil za celou dil¢i zkousku je tedy 28.

Pro hodnoceni ustni zkousky plati nasledujici vnitini podminky hodnoceni.

Pro analyzu uméleckého textu (1. kritérium) a literarnéhistoricky kontext literdarniho dila (2. kritérium) plati:

1. Za prvni a druhé kritérium dohromady musi zak ziskat alespon 4 body. Pokud ziskd mén¢ neZ 4 body, je za ustni zkousku celkové hodnocen 0
body.

2. Za kritérium analyza uméleckého textu musi zak ziskat alespoii 3 body. Pokud ziskd méné nez 3 body, je za ustni zkousku celkové hodnocen 0 body.
Hodnoceni kritéria vypoved' v souladu s jazykovymi normami a zasadami jazykové kultury se vztahuje k vykonu zaka v pribehu celé zkousky. Pro toto
kritérium plati vnitfni podminka hodnoceni:

3. Pokud Zak ziska v nékteré z dil€ich c¢asti ustni zkouSky (tzn. v 1. az IIl. Casti analyzy uméleckého textu a/nebo v rdmci charakteristiky

literarn¢historického kontextu a/nebo v 1. az II. ¢asti analyzy neuméleckého textu) 0 bodi, mize byt v kritériu vypoved’ v souladu s jazykovymi normami a
zasadami jazykové kultury hodnocen maximalné 3 body.

Ustni zkouSka
Predmétem ustni ¢asti zkouSky jsou praktické komunikacni dovednosti a pfiméfend analyza a interpretace uméleckého 1 neuméleckého textu, a to s
vyuZzitim védomosti a dovednosti ziskanych v pribéhu vzdélavani na daném typu stfedni Skoly.




74k odevzdava fediteli $koly seznam 20 literarnich dél sestaveny na zakladé kritérii pro vybér maturitnich zadani k Gstni zkousce v terminu stanoveném
provadéci vyhlaskou do 31. brezna (plati pro jarni 1 podzimni termin).

Zakiv seznam je zaroven seznamem jeho maturitnich zadani, resp. seznamem pracovnich listd, z nichz si zak pied zkouSkou losuje jeden. Pracovni list
dostava zak az po vylosovani zadéni, ustni zkousku koné s pracovnim listem.

V pribéhu ustni zkousky neni zakovi dovoleno pouzivat zadné pomiicky vyjma pracovniho listu a psacich potieb. Ustni zkouska je hodnocena podle
centralné zpracované metodiky.

Kritéria pro vvbér maturitnich zadani k ustni zkousSce

Svétova a Ceska literatura do konce 18. stoleti min. 2 literarni dila
Zak vybira |Svetova a deska literatura 19. stoleti min. 3 literarni dila
20 literarnich
del Svétova literatura 20. a 21. stoleti min. 4 literarni dila
Ceska literatura 20. a 21. stoleti min. 5 literarnich dél

Seznam literarnich dél

Seznam literarnich dél, z n€hoZz Zak vybira, sestavuje Skola. Pro Skolni seznam literarnich dél plati zakladni pravidla:

e minimalni celkovy pocet nabizenych literarnich d¢l je 60, horni hranice neni stanovena;
e za literarni dilo je povazovano komplexni dilo, nikoli jeho ¢ast (napt. Karel Jaromir Erben: Kytice, nikoli Karel Jaromir Erben: Polednice)
e u literarniho dila ze svétové literatury je specifikovano vydani

Pro zakav seznam literarnich dél plati zadkladni pravidla:

e minimaln¢ dvéma literarnimi dily musi byt v seznamu zastoupena proza, poezie, drama
e seznam muze obsahovat maximalné dvé dila od jednoho autora



Pracovni listy

Pracovni list obsahuje:

a) vynatek z uméleckého textu
b) vynatek z neuméleckého textu
¢) strukturu zkousky

Struktura ustni zkousky je tvorena tfemi ¢astmi:

1. analyza uméleckého textu
2. literarn¢historicky kontext literarniho dila
3. analyza neuméleckého textu

Za ptipravu pracovnich listii odpovida $kola. Skola miize vyuzit pracovni listy vyvijené Centrem pro zjistovani vysledki vzdélavani v ramci metodické
podpory Skolam. Pro vyvoj pracovnich listl plati zékladni pravidla:

e struktura zkousky je zdvazna a nelze ji ménit

e vynatek z uméleckého textu musi pochazet z literarniho dila, které je zadanim zkousky

e mezi vynatkem z uméleckého a neuméleckého textu nemusi byt souvislost

(24

e rozsah pracovniho listu nepfesahne rozsah dvou stran formatu A4 (méfitko: pismo Times New Roman, velikost 11, fddkovani jednoduché), minimélni
rozsah neni stanoven

e 0 rozsahu pracovniho listu rozhoduje také funk¢énost danych vynatki



Kritéria hodnoceni tstni zkousky z CJL — struktura ustni zkousky

. cast [l. cast

® zasazeni vynatku do kontextu dila ®  vypravéd / lyricky subjekt

° téma a motiv ®  postava

; 5 i ® Casoprostor ®  vypravéci zpisoby
ANALYZA UMELECKEHO ®  Kkompozicni vystavba e typy promluv
TEXTU ° literarni druh a Zanr
. verSova vystavba
I, cast

®  jazykové prostiedky a jejich funkce ve vynatku

®  tropy a figury a jejich funkce ve vynatku
LITERARNEHISTORICKY KONTEXT .

LITERARNIHO DILA

kontext autorovy tvorby

literarni / obecné kulturni kontext

ANALYZA NEUMELECKEHO TEXTU

Cast
souvislost mezi vynatky
hlavni myslenka textu
podstatné a nepodstatné informace
riizné mozné zpusoby Cteni a interpretace textu
domnénky a fakta

komunikacni situace (napf. uéel, adresat)

® ]I ¢ast

funkeni styl
slohovy postup

slohovy utvar
kompozi¢ni vystavba vynatku
jazykové prostiedky a jejich funkce ve vynatku




¢JL - BODOVA SKALA HODNOCENIi USTNi ZKOUSKY

® Ve sdéleni se ve
vysoké mife vyskytuji
nedostatky.

®  Pomoc zkousejiciho
jenutna ve vysoké mife.

® Analyza
textu je
nedostate¢na.

e Tvrzeni jsou

nedostate¢né doloZena
konkrétnimi textovymi
pasazemi.

® Ve sdéleni se ve
veétsi mife vyskytuji
nedostatky.

®  Pomoc zkousejiciho
jenutna ve veétsi mife.

® Analyza

textu je

dostate¢na.

e Tvrzeni jsou dostatecné
dolozena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

® Ve sdéleni se
obcas objevuji
nedostatky.

®  Pomoc zkousejiciho
jenutna obcas.

®  Analyza textu je dobra.

®  Tvrzeni jsou dobfe
dolozena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

e  Sdéleni odpovida
zadani, nedostatky se
objevuji ojedinéle.

®  Pomoc zkousejiciho
jenutna ojedinéle.

®  Analyza textu je
velmi dobra.

e  Tvrzeni jsou
velmi dobte

dolozena

konkrétnimi textovymi
pasazemi.

e Sdéleni zcela
odpovida zadani,
nedostatky se nevyskytuji.

® Pomoc
zkousejiciho neni
nutna.

® Analyza
textu je vyborna.

®  Tvrzeni jsou vyborné
dolozena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

® Ve sdéleni se ve
vysoké mife vyskytuji
nedostatky.

® Pomoc zkousejiciho
jenutna ve vysoké mife.

® Ve sdéleni se ve
vétsi mite vyskytuji
nedostatky.

®  Pomoc zkousejiciho
jenutna ve vetsi mife.

® Ve sdéleni se
obcas objevuji
nedostatky.

®  Pomoc zkousejiciho
jenutna obcas.

e Sdeéleni odpovida
zadani, nedostatky se
objevuji ojedinéle.

® Pomoc zkousejiciho
jenutna ojedinéle.

® Sdéleni zcela
odpovida zadani,
nedostatky se nevyskytuji.
® Pomoc

zkousejiciho neni
nutnd.

e Vypoved je ve
vysoké mife v rozporu

s jazykovymi normami a se
zasadami jazykové kultury.

®  Projev neni plynuly,
v jeho strukturaci se ve
vysoké mife vyskytuji
nedostatky.

nebo

®  Projev nelze hodnotit,
zék téméf nebo vibec
nekomunikuje.

® Argumentace
je nedostate¢na.

®  Vypoved je ve
vEtsi mife v rozporu

s jazykovymi normami a se
zasadami jazykové kultury.

® Projev neni plynuly,
v jeho strukturaci se ve
veétsi mife vyskytuji
nedostatky.

®  Argumentace
je dostate¢na.

® Vypovéed je obcas
v rozporu s jazykovymi
normami a se zasadami
jazykové kultury.

® Projev neni obcas
plynuly, v jeho
strukturaci se obcas
vyskytuji nedostatky.

®  Argumentace je dobra.

o  Vypoved jev
souladu s jazykovymi
normami

a se zasadami jazykové
kultury, nedostatky se
objevuji ojedinéle.

® Projevje

plynuly a vhodné
strukturovany,
nedostatky se objevuji
ojedinéle.

®  Argumentace je
velmi dobra.

e  Vypoved jev
souladu s jazykovymi
normami

a se zasadami jazykové
kultury, nedostatky se
téméf nevyskytuji.

e Projevje

plynuly a vhodné
strukturovany,
nedostatky se témét
nevyskytuji.

® Argumentace
je vyborna.




® Ve sdéleni se ve
vysoké mife vyskytuji
nedostatky.

®  Pomoc zkousejiciho
jenutna ve vysoké mife.

®  Analyza
textu je
nedostatecna.

®  Tvrzeni jsou

nedostateéné doloZena
konkrétnimi textovymi
pasazemi.

® Ve sdéleni se ve
vetsi mife vyskytuji
nedostatky.

®  Pomoc zkousejiciho
jenutna ve vetsi mife.

® Analyza

textu je

dostatecna.

®  Tvrzeni jsou dostatecné
dolozena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

Upravena bodova $kala k hodnoceni tistni zkouSky z Eeského jazyka a literatury pro Zaky s PUP MZ!

® Ve sdéleni se
obcas objevuji
nedostatky.

®  Pomoc zkousejiciho
je nutna obcas.

® Analyza textu je dobra.

® Tvrzeni jsou dobfe
dolozena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

® Sdéleni odpovida zadani,
nedostatky se objevuji
ojedinéle.

e  Pomoc zkousejiciho
jenutna ojedinéle.

® Analyza textu je

velmi dobra.

®  Tvrzeni jsou velmi
dobfe dolozena konkrétnimi

textovymi pasazemi.

e Sd¢leni zcela
odpovida zadani,
nedostatky se nevyskytuji.

®  Pomoc zkousejiciho neni
nutna.
® Analyza textu je vyborna.

e  Tvrzeni jsou vyborné
dolozena konkrétnimi
textovymi pasazemi.

® Vypoved jev
rozporu s jazykovymi
normami

a se zasadami jazykové
kultury, nedostatky brani
komunikaci.

®  Vypoved je po obsahové
strance nesrozumitelna.

nebo

® Projev nelze hodnotit,
zak témeéf nebo vibec
nekomunikuje.

®  Vypoveéd je Castéji
v rozporu s jazykovymi
normami a se zasadami
jazykové kultury,
nedostatky Castéji brani
komunikaci.

®  Vypoved je po obsahové
strance Castéji
nesrozumitelna.

®  Vypovéd je vétsinou
v souladu s jazykovymi
normami a se zasadami
jazykové kultury,
nedostatky obcas brani
komunikaci.

®  Vypoved je po obsahové
strance obcas
nesrozumitelna.

®  Vypovéd je vétsinou
v souladu s jazykovymi
normami a se zasadami
jazykové kultury,
nedostatky nebrani
komunikaci.

®  Vypoved je po obsahové
strance vétsinou
srozumitelna.

e  Vypoved jev
souladu s jazykovymi
normami

a se zasadami jazykové
kultury, ptipadné
nedostatky nebrani
komunikaci.

®  Vypovéd je po obsahové
strance srozumitelna.

! Tyka se pouze zaki, ktefi maji v posudku uvedeny symptomy pifmo se vztahujici ke kritériu Vypovéd' v souladu s jazykovymi normami a se zdsadami jazykové kultury.

2K &asti zkousky, ktera je vénovana literarnghistorickému kontextu, se vztahuji pouze prvni dva body (soulad sdéleni se zadanim a pomoc zkousejiciho).

V Beroun¢ dne: 22.9.2025 Mgr. Leona Machkova, v.r.

Reditelka $koly



